UCHWALA NR X11/111/15
RADY MIEJSKIEJ W KORONOWIE

z dnia 29 lipca 2015 1.

w sprawie wydania opinii do projektu uchwaly Sejmiku Wojewdédziwa Kujawsko-
Pomorskiego w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Zalewu Koronowskiego

Na podstawie art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst
jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 627 ze zm.) oraz art, 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia § marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.) uchwala
sig, co nastepuje:

§1. Opim'uje si¢ negatywnie projekt uchwaly Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Zalewu Koronowskiego, przedlozony pismem
z dnia 23 czerwca 2015 r., znak: SG-I11.7122.35.2015.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Koronowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodmicgzacy
RADY MIEJSATES

Wlodcifuier: Domek




Uzasadnienie

Pismem z dnia 23 czerweca 2015 1., znak: $G-111.7122.35.2015 Zarzad Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego przeslal Radzie Miejskiej w Koronowie do zaopiniowania projekt
uchwaly Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Zalewu Koronowskiego. Po przeanalizowaniu wszystkich zapiséw Rada Miejska
w Koronowie stwierdza, ze przedstawiony projekt uchwaty nalezy zaopiniowaé negatywnie,
poniewaz:

1) Projekt zawiera zakaz realizacji przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko. Wirdd przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko sa
inwestycje celu publicznego realizowane glownie przez jednostki samorzadu
terytorialnego, takie jak:

— drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dugosci przedsigwziecia powyzej 1 km,

— rurociagi wodociagowe magistralne do przesylania wody oraz przewody
wodociggowe magistralne doprowadzajace wode od stacji uzdatniania do
przewodow wodociggowych rozdzielczych,

— urzadzenia lub zespoly urzadzen umozliwiajace pobér wod podziemmych lub
sztuczne systemy zasilania wod podziemnych o zdolnodci poboru wody nie
mniejszej niz 10 m* na godzine,

— sieci kanalizacyjne o catkowitej dtugosci przedsiewziecia nie mniejszej niz 1 km.

Powyzsze inwestycje w wigkszosci wypadkow planowane sg na terenach nie bedacych

wybitnie wymagajacymi ochrony (np. pas drogowy, droga o nawierzchni nieutwardzone;j,
tereny juz przeksztalcone, itp.), wobec czego przeprowadzenie procedury oceny
oddzialywania na srodowisko nie zawsze jest konieczne. Pozostawienie proponowanego
przez Sejmik Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego zakazu spowoduje czesto bezzasadne
przedhuzanie procesu inwestycyjnego, jego podrazanie poprzez konieczno$¢ sporzgdzenia
dokumentacji srodowiskowej w postaci raportu oddzialywania na $rodowisko. To za$, rodzié
moze konsekwencje w postaci zmniejszenia ilodei inwestycji na terenach objetych obszarem
chronionego krajobrazu, a w szczegdlnych przypadkach moze dojsé do odstgpienia od
realizacji inwestycji.

2) Projekt uchwaly zawiera pojecia ..racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej,
towieckiej oraz wodnej”, a takze ,,innych zbiornikéw wodnych”, przy jednoczesnym
braku zdefiniowania ich. Brak definicji ww. pojeé prowadzi¢ bedzie do dowolnego
pola interpretacji, a w $lad za tym do odmiennych rozstrzygnie¢ w postepowaniach
administracyjnych.

Biorac powyzsze pod uwage sugeruje sig, by uchwata zostala skorygowana poprzez:

1) Zwolnienie z zakazu, o ktéorym mowa w § 5 ust. 2 opiniowanej uchwaly, inwestycji
celu publicznego oraz inwestycji mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko,

2) Wprowadzenie definicji pojeé ,racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej,
towieckiej oraz wodnej”, a takze ,,innych zbiornikéw wodnych”.

W swietle przedstawionych faktow projekt uchwaly w przedstawionej wersji jest nie do
przyjecia.




