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KORONOWO
Plac Zwycigsiwa 1

Zarzadzenie Burmistrza Koronowa
Nr OR-5.0050.140.2018
z dnia 11 pazdziernika 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skarg na czynnosci zwiazane z przeprowadzeniem
przetargu.

Na podstawie § 11, ust. 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzeénia
2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw i rokowan na zbycie
nieruchomosdci ( tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1490) po rozpatrzeniu skarg na czynnosci
zwigzane z przeprowadzeniem przetarg wniesione przez :

1. Panig
2. Panig -

zarzgdzam co nastepuje :

§ 1.
1. Uzna¢ za niezasadng skarge na czynnosu przetargowe, wniesiong przez
nie bedaca uczestnikiem Pania
2. Uzna¢ za niezasadna skarge na czynnosc; przetargowe wniesiong przez
uczestniczgce w przetargu Panie

§ 2.
W zwigzku z ustaleniem dokonanym w § 1 nie uniewaznia¢ przetargu ogtoszonego w
dniu 26 wrzesnia 2018r. w sprawie ogtoszenia przetargu ustnego nieograniczonego
na sprzedaz nieruchomosci potozonej w Koronowie przy ul. Pomianowskiego opisanej
w ksigdze wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy
BY1B/00066646/7, przeprowadzonego w dniu 01 pazdziernika 2018 r.

§ 3.
Zarzadzenie niniejsze po uprzednim zanonimizowaniu danych osobowych
podmiotow wnoszacych skargi wywiesza sie w siedzibie Urzedu Miejskiego
w Koronowie.

§ 4.
Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE:

Zarzadzeniem Nf OR-S.0050.132.2018 Burmistrza Koronowa z dnia 26 wizes

snia
2018r. powotano komisje do przeprowadzenia przetargu ustnego nieograniczonego
na sprzedaz zabudowanej nieruchomosci potozonej w Koronowie — przy
ul. Pomianowskiego opisanej w ksiedze wieczystej prowadzonej przez Sgd Rejonowy

w Bydgoszczy BY1B/00066646/7. Przetarg przeprowadzono w dniu O1 pazcziernika
2018 r.

W ogtoszeniu przesadzona byla forma przetargu . przetaig ustny
nieograniczony.

W  terminie  okreslonym w  przepisach  dotyczacych  gospodarki
nieruchomosciami wptynety 2 skargi na czynnosci przetargowe, wniesione przez:
a) nie bedaca uczestnikiem przetargu Pania
b) bedace uczestnikami Panie

Komisja Przetargowa podczas przeprowadzania czynnosci przetargowych
w dniu 01 pazdziernika 2018 r. nie dopuscita do udziatu w przetargu, Pani

ktora poinformowata, ze w jej matzenstwie panuje ustro] wspolnosc
majatkowej i nie dysponuje petnomocnictwem swojego matzonka. Przeprowadzone
postepowanie wyjasniajgce oraz zgromadzone dokumenty nie potwierdzajg wersji
podnoszonej przez sktadajgcg sprzeciw aby powaolywata
sie na okoliczno$¢ zamiaru nabycia nieruchomosci do majatku odrebnego czy tez

obecnosci jej meza na parkingu przed miejscem przetargu. Nalezy zwrocic uwage, ze
czynnosci wstepne i kontrola dokumentéw trwaty przez blisko pétgodziny od 10% do
minimum 10% . do rozpoczecia przetargu. W tej sytuacji matzonek skarzacej bez
przeszkod mogt stawic sie w siedzibie urzedu gdzie odbywat sie przetarg.

Odnosnie zarzutu dopuszczenia do udziatu w przetargu nieprawidiowo
reprezentowanego podmiotu zostanie on omaéwiony dalej choc¢ nie jest wskazany
w petitum skargi z 08 pazdziernika 2018 r.

Skarzace podniosty cztery zarzuty, do ktérych sie ponizej odniesiono.

Pierwszy z zarzutdw dotyczy przekroczenia uprawnien z uwagi na brak
wczedniejszego ustanowienia stuzebnosci dojscia i dojazdu. Nalezy wskazac,
ze w chwili dokonywania czynnoéci przetargowych nie wystgpita koniecznosc
ustanawiania stuzebnodci zaé samo rozstrzygniecie przetargu kreuje jedynie
obowiazki stron i nie wywotuje skutkdéw w zakresie praw rzeczowych. Stac zapis
w protokole iprzekazana informacja o koniecznoéci ustanowienia odpowiedniej
stuzebnosci s wystarczajace dla ochrony intereséw oséb trzecich. Stanowisko to jest
zasadne tym bardzie] ze osoba trzecig byt uczestnik przetargu, co w wypadku
wygranej czynitoby ustanowienie stuzebnosci zbednym. Nadto ksztaft stuzebnosc
musi by¢ okreélony w chwili zbywania wiasnosci nieruchomosci i to w tej dacie nalezy
ocenia¢ posiadanie przez Gmine zgody wiasciwych organow.



Zarzut dopuszczenia do udziatu w przetargu Gminnej Spotdzielni Samopomoc
Chtopska w Koronowie z powodu nieprzedtozenia aktualnego dokumentu, z ktorego
wynikatoby uprawnienie oséb do reprezentowania podmiotu.

Zarzut ten jest chybiony. Niespornym jest, ze z dokumentéw zataczonych do
protokotu przetargu wynika, iz w imieniu Gminnej Spotdzielni ,Samopomoc
Chiopska” w Koronowie wystepowali Wiestaw Gancarek i Anna Frukacz. Przedstawili
oni upowaznienie Rady Nadzorczej Spoétdzielni i jej odpis aktualny z Krajowego
Rejestru Sadowego wydany 06 wrzeénia 2018 r. o godzinie 9”. Dziat 2 rubryka 1 tego
odpisu wskazuja, ze zaréwno Pan Wiestaw Gancarek jak tez Pani Anna Frukacz sg
dziatajac razem uprawnieni do reprezentacji spétdzielni. Poniewaz przedstawiony
odpis zgodnie z art. 4 ust 4aa ustawy z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym ma moc dokumentu urzedowego brak podstaw do kwestionowania
prawidtowosci reprezentowania tego podmiotu w toku przetargu.

Niezasadne i niepotwierdzone dokumentacjg przetargu oraz informacjami
komisji przetargowej sa réwniez dwa zarzuty dotyczace rzekomego niewywotania
trzykrotnego ostatniej najwyiszej ceny jak tez niewtasciwego zaokraglenia
postapienia. Przeprowadzajgca czynnosci przetargowe komisja potwierdzita, ze
w przedmiotowym zakresie nie doszto do zarzucanych nieprawidtowosci. Odczytano
i przedstawiono  zasady przetargu w tym postgpienie i moment wyboru
najkorzystniejszej oferty. Uczestnikom zapewniono nawet dostep do kalkulatorow
znajdujacych sie w sali tak by mogli obliczy¢ postapienie. Obie skarzace miaty czas
naradza¢ sie i pomimo uptywu wystarczajacej ilosci czasu i wymiany miedzy sob3
zdan dotyczacych wysokosci oferty nie dokonaty Zadnej czynnosci. Nie wystepowat
poépiech czy inne zaktécenia uniemozliwiajgce przedstawienie przez skarzace ofert.

Dlatego biorac powyzsze pod uwage zgtoszone sprzeciwy uznane zostaty
za niezasadne.

/

i
"\_. “/ Ir.‘;
BURMISTRZ/

Stanisla{x\(j liézczyﬁski

]

\\“
Inspektor _
Emilig{Sgska‘ Rolnictwa, Oghiro t R 1Y T




