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PLAC ZWYCIESTWA 1
86-010 KORONOWO

ZP.271.1.15.9.2020

Koronowo, dnia 27 sierpnia 2020 .

-

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej
przebudowy drég gminnych, w tym:
Zadanie 1 — Wykonanie projektu ulicy Sienkiewicza w Koronowie
Zadanie 2 — Wykonanie projektu budowy drég w Starym Jasiricu
Zadanie 3 — Wykonanie projektu drogi gminnej w Salnie od posesji nr 10 do posesji nr 21
Zadanie 4 — Wykonanie projektu budowy drogi Wiezowno — Bytkowice
Zadanie 5 — Wykonanie projektu drogi w kierunku osiedla Lipinki
Zadanie 6 — Wykonanie projektu ulic Brzoskwiniowej, Czeresniowej, Orzechowej w Koronowie
Zadanie 7 — Wykonanie projektu drogi gminnej w Samocigzku ul. Nad Kanatem
Zadanie 8 — Przebudowa drogi gminnej do Kadzionki — Il etap
Znak postepowania ZP.271.1.15.2020

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

Informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu, na podstawie art. 91 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych, (dalej uPzp — Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), wybrano jako najkorzystniejsze oferty:

- w zakresie zadania 1, 2, 3, 4i 7 — oferte nr 3 ztozong przez: SOCHA Sp. z 0.0., ul. J.K. Chodkiewicza 15, 85-065 Bydgoszcz
- w zakresie zadania 5, 6 i 8 - oferte nr 1 ztozong przez: BIURO PROJEKTOWE Renata Krajczewska — Jedrusiak, ul. Zwirki i Wigury 9/1, 87-840
Lubien Kujawski

Uzasadnienie wyboru

Oferty najkorzystniejsze w $wietle obowiazujacych w postepowaniu kryteriéw oceny ofert, tj. ,cena” — 60% , ,Okres odpowiedzialnosci z tytutu
rekojmi za wady” — 25%, ,,doswiadczenie projektanta” — 15%.

W postepowaniu wptynety 4 oferty. Zgodnie z art. 92 ust. 1 uPzp przedstawiam przyznang punktacje ztozonym ofertom:

Nr
oferty

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres Wykonawcy

Zadanie

Wartosé oferty
zt brutto

Punktacja w
kryterium cena

Punktacja w kryterium
okres odpowiedzialnosci
z tytutu rekojmi za wady

Punktacja w
kryterium
doswiadczenie
projektanta
w latach

taczna
punktacja




Zadanie 1 79.950,00 42,46 25,00 15,00 82,46
Zadanie 2 88.806,00 48,12 25,00 15,00 88,12
BIURO PROJEKTOWE Zadanie 3 39.360,00 46,69 25,00 15,00 86,69
Renata Krajczewska — Jedrusiak Zadanie 4 88.806,00 44,38 25,00 15,00 84,38
uk. Zwirki i Wigury 9/1 Zadanie 5 35.670,00 60,00 25,00 15,00 100,00
87-840 Lubien Kujawski Zadanie 6 51.660,00 60,00 25,00 15,00 100,00
Zadanie 7 54.120,00 54,68 25,00 15,00 94,68
Zadanie 8 29.520,00 60,00 25,00 15,00 100,00
Zadanie 1 - - - - -
Zadanie 2 101.475,00 42,11 25,00 15,00 82,11
AMM-DROGI Projektowanie Zadanie 3 - - - - -
i nadzér Andrzej Marchlewicz Zadanie 4 - - - - -
ul. Farna 2 Zadanie 5 43.050,00 49,71 25,00 15,00 89,71
89-400 Sepdino Krajenskie Zadanie 6 - - - - N
Zadanie 7 - - - - -
Zadanie 8 - - - - -
Zadanie 1 56.580,00 60,00 25,00 15,00 100,00
Zadanie 2 71.217,00 60,00 25,00 15,00 100,00
Zadanie 3 30.627,00 60,00 25,00 15,00 100,00
SOCHA Sp.z 0.0. Zadanie 4 65.682,00 60,00 25,00 15,00 100,00
M_m..wm.mom:,\ww_%m_ws 15 Zadanie 5 48.585,00 44,05 25,00 15,00 84,05
Zadanie 6 58.671,00 52,83 25,00 15,00 92,83
Zadanie 7 49.323,00 60,00 25,00 15,00 100,00
Zadanie 8 40.713,00 43,50 25,00 15,00 83,50
Zadanie 1 84.870,00 40,00 25,00 15,00 80,00
L . Zadanie 2 72.570,00 58,88 25,00 15,00 98,88
tukasz m_o_nm Biuro Projektow Zadanie 3 B 3 N N N
Budownictwa Drogowego SPILUK -4 2 66.420,00 59,33 25,00 15,00 99,33
”"‘.o__ww\_mwémxm 32 Nmamswm 5 38.245,00 55,96 25,00 15,00 95,96
89-600 Chojnice Zadanie 6 54.735,00 56,63 25,00 15,00 96,63
Zadanie 7 61.500,00 48,12 25,00 15,00 88,12
Zadanie 8 43.050,00 41,14 25,00 15,00 81,14
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