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PETYCJA MIESZKANCOW KORONOWA

w sprawie planowanej inwestycji budowy stacji bazowej telefonii komérkowej

BYDO0203C na nieruchomos$ci ozn. nr éwidencyjnym 46/19 polozonej w Koronowie.
Szanowny Panie Burmistrzu,

obwieszczeniem z dnia 3 listopada 2022 roku znak: PP.6733.1.40.2022 zawiadomiono
0 Wwszczeciu postgpowania administracyjnego na wniosek P4 sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie
w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedsiewzigcia
rolegajgcego na budowie stacji bazowej telefonii komérkowej BYD0203C wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng oraz z zasilaniem w energi¢ elektryczna - realizacja inwestycji na
nieruchomosci ozn. nr ewidencyjnym 46/19 potozonej w Koronowie.

Wobec powyzszego zglaszamy stanowczy sprzeciw w tej sprawie oraz wnosimy o wi*darﬂe
decyzji odmawiajacej ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla tego przedsiewzigcia.

Zamiar posadowienia tego typu instalacji w bezposrednim sasiedztwie zabudowan
jednorodzinnych jest dziataniem zagrazajacym zyciu i zdrowiu mieszkadcow, a takze niezgodnym

z zasadami wspotzycia spotecznego oraz dobrego sgsiedztwa.

Uzasadnienie
Na wstgpie wskazaé nalezy, ze budowa stacji bazowej telefonii komorkowej na wyzej
wskazanej dzialce jest przedsiewzigciem szkodliwym dla mieszkanicow, ze wzgledu na jej bliskie
sasiedztwo, a co za tym idzie naraza okolicznych mieszkancéw na ponadnormatywne
promieniowanie elektromagnetyczne. Zamyst umiejscowienia stacji bazowej telefonii komdrkowej
o znacznej emisji szkodliwych fal elektromagnetycznych w odlegtodei kilkunastu metréw od
zabudowan rodzinnych jest precedensem na sKale krajowg. W niektérych przypadkach odlegtosé

planowanej inwestycji od granicy dziatki mozna mierzy¢ dostownie "na wyciagniecie reki".



Inwestycja ta ma powsta¢ w sasiedztwie doméw jednorodzinnych, dlatego nasza egzystencja
jest zagrozona w zwigzku z negatywnym oddziatywaniem pola elektromagnetycznego
pochodzacego z tego urzadzenia. Jest to przedsigwziecie szkodliwe i bedzie mialo negatywny
wplyw na nasze zdrowie i zycie, a takze Srodowisko. Zagrozenie to dotyczy szerokiej grupy oséb,
w tym dzieci oraz os6b starszych. Wystarczy wskazaé, ze w najblizszej okolicy (ponizej 50 metréw)
znajduje si¢ 6 domostw, nie liczac niezabudowanych jeszcze nieruchomoscei bezposrednio
przylegtych do dziatki nr 46/19 oraz kilkudziesigciu doméw jednorodzinnych pozostajacych

w bliskim sgsiedztwie.

W obecnych czasach wysokiej swiadomosci spolecznej za niewiarygodne uznaé nalezy

twierdzenia o braku szkodliwosci urzadzen telefonii kom(')rkowej‘i emitowanego przez nie
promieniowania elektromagnetycznego na zdrowie i zycie ludzi. Tylko niezalezne instytucje lub
osrodki badawcze moga to stwierdzi¢. Czy gmina dysponuje takimi badaniami, albo planuje je
zleci¢ kompetentnym i bezstronnym podmiotom przed wydaniem decyzji w sprawie? Decyzja w tej
sprawie nie moze by¢ poparta jedynie analizami i pomiarami zleconymi i przedstawionymi przez
Inwestora. Chyba nikt nie jest na tyle naiwny, zeby uwierzy¢ w to, ze stacje bazowe telefonii

komorkowej sa neutralne dla zdrowia i Zycia oséb mieszkajacych na obszarze ich oddziatywania.

Prosimy o wskazanie, czy stosownie do art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o wudostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczerstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (tekst jednolity: Dz. U.
z 2022 r. poz. 1029 ze zm.), inwestycja ta kwalifikuje si¢ do przedsiewzie¢, dla ktérych wymagane
Jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko oraz, z czego bedzie skiada¢ sie stacja
bazowa telefonii komorkowej, i jakiej mocy anteny zostang tam zainstalowane. Jednoczeénie
postulujemy o zweryfikowanie wniosku pod katem wtasciwego okreslenia obszaru oddzialywania
planowanej inwestycji. Nie moina wydaé decyzji tylko na podstawie twierdzen Inwestora
zawartych we wniosku. Wnosimy o przekazanie podania w w/w zakresie rowniez do Wydziatu
Planowania Przestrzennego celem zajecia stanowiska oraz odniesienia si¢ do tych zastrzezen przed
wydaniem decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla tego

przedsigwzigcia.

Wnosimy réwniez o ustalenie kregu stron postgpowania w sprawie oraz przyznanie
legitymacji do udziatlu w postepowaniu o wydanie decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji
na dzialce nr 46/19 wszystkim wiascicielom terenéw znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania
inwestycji, bowiem sprawa ta dotyczy bezposrednio naszej sytuacji faktycznej i prawnej, co zostato

wykazane w niniejszym pismie.



Budowa wiezy telefonii komérkowej w bezposrednim sasiedztwie budynkéw mieszkalnych,
tzw. niskiej architektury stanowi réwniez naruszenie zasad dobrego sasiedztwa, poniewaz jest to
konstrukcja zakiocajaca istniejace juz zabudowy i lad przestrzenny, ktéra spowoduje, ze utraca
walory wszystkie sasiadujgce nieruchomosci. Lokalizacje dla swoich doméw wybieralismy ze
wzgledu na polozenie z dala od ruchliwej ulicy, w cichym i majacym swoj urok miejscu. To

wszystko ma by¢ nam nieodwracalnie odebrane.

Pan Burmistrz ma réwiez wiedze, ze w promieniu ok. 3 km od planowanej inwestycji
znajduje si¢ juz kilkudziesigciometrowa wieza nalezaca do innej sieci komérkowej o znacznej
emisyjnosci fal elektromagnetycznych, zlokalizowana przy al. Jana Pawla II . Wobec
powyzszego, wnosimy o zbadanie zasiggu oddzialywania oraz parametrow istniejacych juz
w bliskim sasiedztwie stacji bazowych, w tym przede wszystkim tej zlokalizowanej przy al. Jana
Pawla II . Obszar naszej gminy jest na tyle duzy, ze szkodliwe stacje bazowe telefonii
komérkowych o duzej emisyjnosci pola elektromagnetycznego nie powinny znajdowaé sie tak

blisko siebie. Jako racjonalny Gospodarz na pewno zgodzi si¢ Pan z tym argumentem.

Gmina nie moze wyda¢ decyzji ustalajacej lokalizacje stacji bazowej telefonii komérkowej
W miejscu narazonym na wystepowanie ponadnormatywnych pozioméw promieniowania
elektromagnetycznego - czyli na obszarze planowanej inwestycji. Jest to okolicznos¢, ktéra musi
zosta¢ uwzgledniona w prowadzonym postepowaniu, bowiem w przypadku realizacji tej inwestycji
dzialanie negatywnych czynnikéw bedzie sie kumulowaé, Zdajemy sobie réwniez sprawe, ze
Inwestor moze w przysztodci podjaé decyzje o modernizacji stacji bazowej poprzez dodanie
kolejnych anten, co doprowadzi do zwigkszenia promieniowania fal pola elektromagnetycznego na

tym obszarze.

Opréez czynnikéw zdrowotnych, tak duza budowla spowoduje réwniez znaczny dyskomfort
dla mieszkaricéw pobliskich nieruchomosci. Realizacja inwestycji w tej lokalizacji skutkowaé
bedzie tym, ze warto$¢ naszych nieruchomosci — doméw i gruntéw, ulegnie znacznemu obnizeniu.
Bezposrednie sasiedztwo tej kontrukeji spowoduje réwniez, Ze zainteresowanie tym obszarem jako
miejscem do wypoczynku i zamieszkania zmniejszy sig istotnie. Nie budzi chyba watpliwosci, ze
tego typu konstrukcje sa powszechnie uznawane za niebezpieczne. Gwaltownie spadnie réwniez
zainteresowanie potencjalnych inwestoréw dla zakupu terenéw sasiadujacych z taka instalacja.

W nastgpstwie pogorszeniu ulegnie nasza sytuacja zyciowa i ekonomiczna.

Jak wykazano, oddzialywanie tego przedsi¢wzigcia wykracza poza teren realizacii
inwestycji i obejmuje swym zakresem nie tylko dziatki bezposrednio sasiadujace, ale réwniez nasze
domostwa. Tym samym budowa stacji bazowej na dzialce nr 46/19 narusza dobra osobiste oraz

interes prawny i spoteczno-ekonomiczny wszystkich okolicznych mieszkancow.



Nie mozna pomingé¢ réwniez kwestii, ze budowa kolejnej wiezy stacji bazowej telefonii
komoérkowej wplynie negatywnie na wizerunek okolicy, gdyz jest to miejsce czesto odwiedzane
przez turystow, ktérzy mieszkaja na tym terenie w okresie letnim. Dochodzimy do smutnych
wnioskéw, ze w przysziosci Pieczyska nie bedg znane tylko jako miejscowos¢ turystyczna styngca
z urzekajgcych krajobrazéw, fauny i flory, ale rowniez z najwiekszej ilodci masztow stacji
bazowych telefonii komérkowych na metr kwadratowy. W ostatnich latach obserwujemy przeciez
zmasowang ckspansj¢ tego typu obicktow. Nie jeste$émy przeciwnikami postgpu 1 nowoczesnosci,

Jednak niech te dziatania bada racjonalne i bezpieczne dla ludzi!

Nie chodzi tu tylko o kwestie zdrowotne, ekonomiczne, czy estetyczne, ktore juz same
w sobie niosa dla wszyskich negatywne konsekwencje. Nazwanie powyzszej inwestycji "realizacja
celu publicznego" jest wprawdzie legalne, ale moralnie i etycznie nieuzasadnione. My nie bedziemy

poswigcali zycia i zdrowia naszego oraz naszych rodzin dla dobrego zasiggu smartfonow!

Mamy nadzieje, ze jako Wiodarz Gminy widzi Pan kuriozalnogé tego typu dziatan. My
Jestesmy samorzadem, a Pan jako jego przedstawiciel decyduje o naszych sprawach. Dysponuje Pan
mozliwosciami prawnymi, aby hamowaé zapedy podmiotéw, ktérym wydaje sie, ze mogg
podporzadkowaé sobie i swoim interesom wszystko i wszystkich, w tym rdzennych mieszkafcéw

tych terenow.

Pan Burmistrz, postrzegany jest w przestrzeni publicznej, jako osoba wrazliwa na kwestie
spofeczne. Nie wierzymy zatem, ze pozwoli Pan, aby zalegalizowa¢ napasé na nasze zycie, zdrowie
i przestrzen, z ktorej jeste$my wszyscy dumni. Gmina dysponuje wystarczajacym zasobem gruntéw,
na ktérych tego typu konstrukcje moga zostaé zainstalowane w odpowiedniej odleglosci od

zabudowan ludzkich (nieuzytki, tereny podmiejskie).

Wnosimy réwniez, aby wszczat Pan i objal mecenatem procedure mediacyjng pomiedzy
mieszkafncami, Gming i Inwestorem, ktéremu nalezy zaproponowac inng lokalizacje na ewentualng
realizacj¢ tej inwestycji, na przyklad z zasobu Gminy. Bedzie to rozwigzanie satysfakcjonujace dla

wszyskich, ktére pozwoli uniknaé konfliktéw spolecznych.

Pragniemy zaznaczy¢, ze respektujemy prawo whasnosci oraz zwigzane z nim uprawnienia,
jednak sami jeteémy wiascicielami przylegtych dziatek, dlaczego wiec nasze prawo wiasnosci ma

by¢ w sposdb brutalny i bezpardonowy ograniczone? Nie bedzie na to zgody.

Czy Pan Burmistrz, cheiatby by¢ w naszej sytuacji? Zapewne nie, bo réwniez troszezy sig
o zdrowie swoje i swoich bliskich. Czy pijac poranng kawe chciatby Pan raczy¢ si¢ widokiem takiej
konstrukcji? Chyba nie? Czy codziennie cheiatby Pan zamartwiaé si¢ o swoje zdrowie? Nie. Czy

kto§ moze nam daé gwarancje, ze za 10-20 lat wszyscy nie bedziemy zmagaé sie z chorobami



wywotanymi szkodliwym wptywem fal pola elektromagnetycznego? Do kogo wtedy bedziemy
mogli si¢ zwrécic? Teraz jest czas, zeby o tym pomysleé i temu zapobiegaé. Nie chcemy mieszkaé

pod masztami i antenami!

Gleboko wierzymy, ze nie dopusci Pan do tego, zeby komercyjni giganci byli gtéwnymi
architektami naszej gminy, a takze naszego zycia. Jestesmy przekonani, ze nie pozwoli Pan na

krzywde mieszkafncow swojej gminy. Liczymy na Pana pomoc i zrozumienie.

Pragniemy, aby ten problem spofeczny by} szerzej dyskutowany, a odpowiednim do tego
miejscem jest sesja Rady Miejskiej oraz szeroko zakrojone akeje spoteczne oraz medialne. Juz teraz

zapraszamy Pana do udziatu w tych inicjatywach oraz prosimy o ich wsparcie.

Powyzsze pismo przekazujemy roéwniez Zarzadowi Osiedlowego Komitetu Samorzadu
Mieszkaficow Nr 3 w Koronowie proszac o wsparcie, naglos$nienie sprawy oraz zorganizowanie

spotkania mieszkancow osiedla, w celu wspélnego oméwienia dalszych dziatan.

Uwazamy réwniez, ze naszym obywatelskim obowiazkiem jest zapozna¢ z tematem
wszystkich mieszkancéw gminy, bowiem by¢ moze nie majg oni jeszcze $wiadomosci, ze obszar
Pieczysk ma by¢ - postugujac sie slangiem miodziezowym - "na fali" - nie tylko w przenosni, ale

réwniez w dostownym znaczeniu tego stowa.

7 wyrazami szacunku

Mieszkancy Koronowa

2) Rada Miejska w Koronowie - Pan Przewodniczacy Bogustaw Guzinski,
3) Osiedlowy Komitet Samorzadu Mieszkancow Nr 3 w Koronowie, Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
4) a/a.

Mieszkancy Koronowa skladajacy petycje
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